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INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS
RELATIVAMENTE A GESTAO DE VALORES EM CONTA
VINCULADA PASEP. SENTENCA DE PARCIAL
PROCEDENCIA. ALEGADAS ILEGITIMIDADE PASSIVA,
PRESCRICAO E INCOMPETENCIA DA JUSTICA
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LEGITIMIDADE DO BANCO DEMANDADO E DEFINIU
COMO DECENAL A PRESCRICAO APLICAVEL A
ESPECIE. DEMANDA AJUIZADA NESTE LAPSO
TEMPORAL. DECRETO N° 9.978/2019 QUE ATRIBUI AO
BANCO DO BRASIL A ADMINISTRACAO DO PASEP E
GESTAO DO CADASTRO DOS SEUS BENEFICIARIOS.
SOCIEDADE DE ECONOMIA MISTA FEDERAL.
COMPETENCIA DA JUSTICA COMUM ESTADUAL
ACERTADAMENTE FIXADA. MERITO: LAUDO PERICIAL
OFICIAL QUE OBSERVOU QUE REMANESCEM
VALORES A RECEBER DEVIDO A DIVERGENCIA DE
INFORMACAO QUANTO AO SALDO INICIAL DA CONTA
PASEP SOB ANALISE. MICROFILMAGENS JUNTADAS
PELO AUTOR QUE CONSTAM  VALORES
DEPOSITADOS DESDE 1981. EXTRATOS
APRESENTADOS PELO DEMANDADO COM SALDO
INFERIOR E A CONTAR DE 1983. DEVER DO BANCO
REU DE RESTITUR OS VALORES NAO
CONSIDERADOS. CONHECIMENTO E
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

ACORDAO

Acordam os Desembargadores que integram a 32 Camara
Civel deste Egrégio Tribunal de Justica, a unanimidade de votos, em negar
provimento a Apelagao Civel interposta, nos termos do voto do Relator.

RELATORIO

Trata-se de Apelacdo Civel interposta pelo BANCO DO
BRASIL SA em face da sentenga proferida pelo Juizo da 22 Vara Civel da
Comarca de Mossor6/RN que julgou parcialmente procedente a Agao de
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Indenizacdo por Danos Materiais e Morais ajuizada por ANTONIO
LEANDRO DE SOUZA, nos seguintes termos:

“‘EX POSITIS, extingo o processo com resolugdo do meérito, nos
moldes do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,
JULGANDO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos
formulados na inicial por ANTONIO LEANDRO DE SOUZA em
frente ao BANCO DO BRASIL S.A, para condenar o réu a
pagar ao autor a importancia de R$ 21.789,91 (vinte e um mil e
setecentos e oitenta e nove reais e noventa e um centavos),
atualizada até o més de janeiro de 2021, acrescendo-se juros
remuneratorios, com base na TJLP, e no RLA-Resultado Liquido
Adicional, se houver.

Em atengdo ao principio da sucumbéncia (art. 89, CPC),
condeno as partes ao pagamento pro rata das despesas
processuais, nestas compreendidas as custas e honorarios
periciais (R$ 1.100,00), e ao pagamento de honorarios
advocaticios dos patronos da parte adversa, no percentual de
15% (quinze por cento) sobre o valor da condenagdo, em
relagdo a verba honoraria dos patronos do autor, e, no mesmo
patamar, sobre o pleito indenizatorio inacolhido, em relagcdo aos
honorarios advocaticios dos patronos do demandado, cuja
exigibilidade fica suspensa quanto ao autor, na forma do art. 98,
§3°do CPC.

INTIMEM-SE.”

ApOs a oposi¢cao de Embargos Declaratorios, a condenagao
foi majorada, passando a vigorar o seguinte dispositivo sentencial (ld.
9669337):

“Posto isto, acolho os embargos declaratérios opostos por
ANTONIO LEANDRO DE SOUZA (ID. 66677934), a fim de
constar na sentenga de ID de n° 66270670, a condenagdo do
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embargado ao pagamento do valor de R$ 23.712,47 (vinte e
trés mil setecentos e doze reais e quarenta e sete centavos), e
ndo da quantia de R$ 21.789,91 (vinte e um mil e setecentos e
oitenta e nove reais e noventa e um centavos).

Intime-se o embargado, para, complementar ou alterar suas
razbes, nos exatos limites da modificacdo, no prazo de 15
(quinze) dias, contado da intimagdo desta decisdo, conforme
determina o art. 1.024, §4° do CPC.

INTIMEM-SE. CUMPRA-SE.”

Em suas razbes apelatorias (Id. 9669323), o Banco
apelante, incialmente, suscita sua ilegitimidade passiva, a incompeténcia da
Justica Estadual para processar e julgar o feito, a prescricdo do fundo do
direito pretendido pela parte demandante, ora apelada, e a
imprescindibilidade da realizagc&o de prova pericial.

Quanto ao mérito em si da demanda, sustenta que o Juizo
a quo deixou de “considerar a aplicagcdo da Lei Complementar n° 26 de
1975, de aplicagdo obrigatéria e que impbe regramento especifico ao
FUNDO PIS/PASEP”, em que facultava ao beneficiario retirar, anualmente,
as parcelas correspondentes aos juros de 3% e o resultado liquido adicional
(RLA - rendimentos), o que reduz o saldo antes do saque final, ressaltando,
ainda, que antes de 1988 havia a possibilidade de saque por motivo de
casamento, tudo isso podendo ser plenamente verificado se ocorreu nos
extratos bancarios do Banco Réu.

Esclarece que nos extratos anexados aos autos, constam
débitos ocorridos justamente dos supra referidos pagamentos de
rendimentos anuais diretamente em Folha de Pagamento (FOPAG) ou
disponibilizado diretamente em conta corrente ou poupanca; RENDIMENTO
C/C que teriam sido ‘revertidos em crédito na folha de pagamento de
titularidade da parte Autora”, e PGTO APOSENTADORIA que teria zerado “o



extrato no momento em que o titular da conta sacou o valor de R$1.922,56
em 23/03/2016”, cabendo ao demandante demonstrar que os créditos
correspondentes ndo ocorreram, na forma em que estabelece o artigo 373,
inciso |, do Coédigo de Processo Civil, do contrario, estar-se-ia “admitindo o
oénus da prova diabdlica, expressamente vedado pelo ordenamento juridico
vigente (art. 373, §3°, 1, CPC)".

Alega que, nos calculos apresentados pelo autor, incidiu-se
juros de mora de 1% ao més de forma composta, quando deveriam ser juros
remuneratorios correspondentes, tdo somente, a 3% (trés por cento) ao ano,
conforme determinado na Lei Complementar n® 26/1975, além de haver
desprezo dos saques realizados e da “reducédo da TJPL (taxa de juros de
longo prazo), a partir de 1994 (RESOLUCAO CMN 2.131/94 e MP
743/1994), aplicavel quando a TJPL for acima de 6% ao ano”, enfatizando,
ainda, que “o participante que foi vinculado ao PASEP apo6s 04/10/1988 néo
tem direito a distribuicdo de cotas, portanto ndo possui saldo do principal
disponivel em sua conta individual”.

Aduz que os indices para as atualizacbes monetarias
aplicadas aos saldos das contas individuais seguem estritamente o definido
na legislagdo aplicaveis a cada época, sendo a ORTN, a contar de julho/71,
(art. 3°, “a”, da LC n°® 26/75); desde julho/87 a OTN ou a LBC, o que for
maior; a partir de outubro/87, somente pela OTN (Resolugdo n° 1.396/87-
BACEN); desde janeiro/89 o IPC (art. 10 da Lei n® 7.738/89, alterada pela
Lei n® 7.764/89, artigo 2°, complementada pela Circular BACEN n° 1.517/89);
conforme o BTN, a contar de julho/89 (Art. 7° da Lei n® 7.959/89); em
fevereiro/91, reajustar pela TR (art. 38 da Lei n°® 8.177/91); e, finalmente,
pela TJLP, a partir de dezembro/94, até os dias de hoje (art. 12 da Lei n°
9.365/96).

Defende, ainda, que ndo é cabivel sua condenagao em
custas e honorarios advocaticios, pois a parte autora € beneficiaria da justica
gratuita, devendo prevalecer o Principio da Causalidade em detrimento da
Sucumbéncia.



Por fim, para fins de resguardar o direito a eventual e futura
interposicdo de recurso, prequestiona o artigo 109, |, da Constituicdo
Federal; o artigo 1° do Decreto Lei 1.608/1995; artigo 1° do Decreto Lei
20.910/32; artigo 5° da Lei Complementar 8/1970; artigos 4° e 12° do
Decreto Lei 9.978/2019; e artigo 3°, 4°, 4°-A da Lei Complementar 26/1975.

Por ocasido de suas contrarrazdes (Id. 9669341), o
apelado, preliminarmente, suscita a desercao do apelo interposto, haja vista
a auséncia do devido preparo recursal, no que concerne ao merito, pugna
pela manutencao do julgado a quo, pois esta embasado “em pericia contabil,
feita por profissional tecnicamente capacitado e equidistante”.

Com vista dos autos, a 152 Procuradoria de Justica deixou
de emitir parecer meritério, por entender ausente o interesse publico (ld.
9809108).

Através decisdo acostada ao Id. 9939324, o entdo Relator
deste recurso determinou o sobrestamento do feito até o julgamento dos
IRDRs de n° 0720138-77.2020.8.07.0000/TJDFT, 0010218-
16.2020.8.27.2700/TJTO, 0812604-05.2019.8.15.0000/TJPB e 0756585-
58.2020.8.18.0000/TJPI ou até decisdo expressa em contrario da Corte
Superior de Justica.

Com o retorno dos autos para analise da necessidade de
continuidade do referido sobrestamento, foi determinada a redistribuicdo do
feito para este Relator (Id. 24237397), por prevengdo ao Agravo de
Instrumento de n° 809265-63.2020.8.20.0000.

Mediante o despacho do Id. 25049473, nos termos em que
determina o artigo 1.007, § 4°, do CPC, o Banco apelante foi intimado para
providenciar o recolhimento em dobro do devido preparo recursal, sob pena
de desercgao, o que foi devidamente cumprido (Id. 25255643).



E o que importa relatar.

VOTO

Considerando que o Banco apelante, apds ser intimado,
conforme determina o artigo 1.007, § 4°, do CPC, procedeu com o devido
preparo recursal, encontram-se agora presentes todos os pressupostos
legais, pelo que conheco do presente recurso.

Inicialmente, suscita o Banco do Brasil, ora apelante, ser
parte ilegitima para figurar no polo passivo da demanda, por ser "mero
depositario das quantias do PASEP, sem qualquer ingeréncia sobre a eleicdo
dos indices de atualizacdo dos saldos principais ou sobre valores
distribuidos pelo RLA (Resultado Liquido Adicional)”.

Alega, ainda, que estaria prescrita a pretensao autoral, sob
o0 argumento que o prazo prescricional aplicavel € o quinquenal.

Ocorre que, essas questdes ja restaram sedimentada no
Tema 1150 do Superior Tribunal de Justica em que restou firmada a seguinte
tese:

‘i) o Banco do Brasil possui legitimidade passiva ad causam
para figurar no polo passivo de demanda na qual se discute
eventual falha na prestagcdo do servico quanto a conta
vinculada ao Pasep, saques indevidos e desfalques, além
da auséncia de aplicacao dos rendimentos estabelecidas
pelo Conselho Diretor do referido programa;



ii) a pretensdo ao ressarcimento dos danos havidos em
razdo dos desfalques em conta individual vinculada ao
Pasep se submete ao prazo prescricional decenal previsto
pelo artigo 205 do Cédigo Civil; e

iif) o termo inicial para a contagem do prazo prescricional é o dia
em que o titular, comprovadamente, toma ciéncia dos
desfalques realizados na conta individual vinculada ao Pasep.”

(Grifos acrescidos).

Considerando que o objeto da presente demanda é uma
indenizacdo por supostos desfalques ou saques indevidos na conta PASEP
da parte autora, resta evidenciada a legitimidade passiva do Banco
demandado.

Do mesmo modo, ndo assiste razido ao apelante quando
afirma estar prescrita a pretensio autoral, pois, ao contrario do que sustenta
e na forma como restou firmada a supratranscrita tese, o prazo prescricional
aplicavel € o decenal e n&o o quinquenal.

Isso porque inexiste previsdo legal especifica para as
demandadas que buscam apurar irregularidades nos saldos de contas
PASEP, devendo, por conseguinte, ser adotada a regra geral do prazo de
dez anos prevista no artigo 205 do Caodigo Civil, e ser contado a partir da
data em que o beneficiario tem conhecimento do suposto dano sofrido,
concebido como sendo o momento em que o beneficiario saca o valor
disponivel na conta individual do PASEP, em observancia ao Principio do
Actio Nata.

Sendo assim, considerando que o apelado sacou o valor
disponivel em sua conta do PASEP por ocasido de sua aposentadoria, no
ano de 2016, ndo ha que se falar em a prescrigcao decenal atingida.



Nao merece prosperar igualmente a tese recursal da
competéncia do processamento e julgamento da presente demanda
competir a Justica Federal, pois, apesar do Conselho-Diretor do fundo
PIS/PASEP ser de responsabilidade da Unido Federal, o gestor das contas
respectivas € o Banco do Brasil que, como se viu acima, € a pessoa juridica
legitima para figurar no polo passivo da lide.

Inclusive, o Superior Tribunal de Justi¢ca, resolvendo um
conflito de competéncia instaurado sobre esse tema, adotou o entendimento
no sentido de que compete a Justica Estadual processar e julgar os feitos
civeis relativos ao PASEP, cujo gestor é o Banco do Brasil, sendo veja-se:

“EMENTA: CONFLITO DE COMPETENCIA. PASEP. SAQUES
INDEVIDOS. AGAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. BANCO DO BRASIL. INSTITUICAO
GESTORA. SOCIEDADE DE ECONOMIA MISTA. SUMULA
42/STJ. CONFLITO DE COMPETENCIA CONHECIDO PARA
DECLARAR COMPETENTE O JUIiZO DE DIREITO DA 12a.
VARA CIVEL DE RECIFE - PE.

1. A Primeira Sec¢ao desta Corte tem entendimento
predominante de que compete a Justica Estadual processar
e julgar os feitos civeis relativos ao PASEP, cujo gestor é o
Banco do Brasil (sociedade de economia mista federal).

2. Incide, a espécie, a Sumula 42/STJ: Compete a Justica
Comum Estadual processar e julgar as causas civeis em
que é parte sociedade de economia mista e os crimes
praticados em seu detrimento.

3. Conflito de Competéncia conhecido para declarar competente
o Juizo de Direito da 12a. Vara Civel de Recife -PE.”



(CC 161.590/PE, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho,
Primeira Segdo, julgado em 13/02/2019, DJe 20/02/2019).
(Grifos acrescentados).

No sentido dos entendimentos acima esposados, estdo os
julgados unanimes desta Camara Civel, a exemplo dos seguintes:

‘EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO DE REVISAO DOS VALORES
REFERENTES AO PROGRAMA PIS-PASEP. PRESCRICAO.
INAPLICABILIDADE DO ART. 1° DO DECRETO-LEI N°
20.910/1932 NO CASO CONCRETO. PRAZO DECENAL. ART.
205 DO CODIGO CIVIL. PROCESSO AJUIZADO DENTRO DO
LAPSO TEMPORAL DE 10 (DEZ) ANOS. ALEGACAO DE
COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL PARA O
PROCESSAMENTO E JULGAMENTO DO FEITO. NAO
ACOLHIMENTO. EVENTUAL FALHA NA PRESTACAO DE
SERVICO. LEGITIMIDADE AD CAUSAM DO BANCO DO
BRASIL. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL PARA
PROCESSAR E JULGAR O FEITO. INVERSAO DO ONUS DA
PROVA COM A PRODUCAO DE PERICIA CONTABIL.
POSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO SUBSTANCIADO NO
RESP 1.895.936/TO, JULGADO PELO STJ, SOB O TEMA
1150, EM SEDE DE RECURSO REPETITIVO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. PRECEDENTE DO
TJ/RN. DECISAO MANTIDA. CONHECIMENTO E
DESPROVIMENTO DO AGRAVO DE |INSTRUMENTO.”
(AGRAVO DE INSTRUMENTO, 0807408-40.2024.8.20.0000,
Des. Vivaldo Pinheiro, Terceira Camara Civel, JULGADO em
22/08/2024, PUBLICADO em 24/08/2024).

“EMENTA: CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. INDENIZAGAO POR
DANOS MATERIAIS E MORAIS. PRELIMINARES DE
ILEGITIMIDADE PASSIVA E DE PRESCRIGCAO, SUSCITADAS
PELO BANCO APELADO. REJEIGAO. TEMA REPETITIVO
1150. SIRDR 71/TO ARQUIVADO DEFINITIVAMENTE.
LEGITIMIDADE PASSIVA DO BANCO DO BRASIL



RECONHECIDA PELO COLENDO STJ. INOCORRENCIA
PRESCRICAO. DEMANDA AJUIZADA DENTRO DO PRAZO
DECENAL. ART. 205 DO CODIGO CIVIL. PRELIMINAR DE
INCOMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL SUSCITADA
PELO BANCO DEMANDADO. REJEICAO. QUESTAO CIVEL.
DECRETO N° 9.978/2019 QUE ATRIBUI AO BANCO DO
BRASIL A ADMINISTRAGAO DO PASEP E GESTAO DO
CADASTRO DOS SEUS BENEFICIARIOS. SOCIEDADE DE
ECONOMIA MISTA FEDERAL. COMPETENCIA DA JUSTICA
COMUM ESTADUAL PARA PROCESSAR E JULGAR ESTA
DEMANDA. MERITO. PASEP. REPARACAO CIVIL.
INVIABILIDADE. ALEGADOS DESCONTOS INDEVIDOS E MA
GESTAO SOBRE OS DEPOSITOS DA CONTA PASEP DA
PARTE AUTORA ENQUANTO SOB A TUTELA DO BANCO
DEMANDADO. CONJUNTO PROBATORIO QUE NAO
PERMITE A CONSTATACAO DAS ALEGACOES ADUZIDAS.
INEXISTENCIA DE PROVA DE CONDUTA ANTIJURIDICA DO
BANCO DEMANDADO. MICROFILMAGENS E EXTRATO DA
CONTA PASEP DA PARTE AUTORA QUE JUNTOS
COMPROVAM A OCORRENCIA DE PAGAMENTOS DE
RENDIMENTOS EM CONTA BANCARIA DE SUA
TITULARIDADE OU EM FOLHA DE PAGAMENTO. PROVA DE
FATO IMPEDITIVO E EXTINTIVO DO DIREITO DO AUTOR.
ART. 373, Il, DO CPC. CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO
DO RECURSO. PRECEDENTES.

- Tema Repetitivo 1150 do STJ. Teses: “i) o Banco do Brasil
possui legitimidade passiva ad causam para figurar no polo
passivo de demanda na qual se discute eventual falha na
prestacdo do servigo quanto a conta vinculada ao Pasep,
saques indevidos e desfalques, além da auséncia de
aplicacdo dos rendimentos estabelecidas pelo Conselho
Diretor do referido programa; ii) a pretensdo ao
ressarcimento dos danos havidos em razao dos desfalques
em conta individual vinculada ao Pasep se submete ao
prazo prescricional decenal previsto pelo artigo 205 do
Cddigo Civil; e iii) o termo inicial para a contagem do prazo



prescricional é o dia em que o titular, comprovadamente,
toma ciéncia dos desfalques realizados na conta individual
vinculada ao Pasep.”

- Evidenciada a natureza civel da questao em tela, que
busca indenizagado pelos desfalques/saques indevidos e ma
gestdo supostamente cometidos na sua conta PASEP,
tutelada e administrada pelo Banco do Brasil S.A.
(Sociedade de Economia Mista Federal), conclui-se que
compete a Justica Comum Estadual processar e julgar a
presente demanda.

- O conjunto probatdrio reunido nos autos ndo permite entender
que a parte Autora sofreu desfalques em sua conta PASEP, ou
que esta sequer deixou de ser atualizada monetariamente até o
saque do seu saldo, ou, ainda, que o Banco Demandado tenha
praticado algum ilicito em seu desfavor.”

(APELACAO CIVEL, 0844398-04.2020.8.20.5001, Des. Jodo
Reboucas, Terceira Camara Civel, JULGADO em 22/08/2024,
PUBLICADO em 23/08/2024).

Quanto ao mérito em si do recurso interposto, também nao
ha motivo para a reforma pretendida, isto porque, no caso dos autos, o
julgado a quo se baseou em pericia contabil realizada por perito oficial (Id.
9669309), cujo resultado obtido levou ao reconhecimento de um crédito em
favor do apelado equivalente a R$ 23.712,47 (vinte e trés mil setecentos e
doze reais e quarenta e sete centavos), que, conforme enfatiza o perito, ndo
foi proveniente da ma-gestdo do Banco apelado, ou da incorreta converséo
de moedas ou da incidéncia de taxas de juros inferiores a legalmente
previstas, mas sim devido a uma divergéncia entre os saldos iniciais das
cotas do Programa PASEP informados pelo autor e pelo banco réu. E o que
se pode depreender da sua concluséo, in verbis:



‘Ao verificar no processo consta que o Autor iniciou no
programa PASEP, com um valor de Cz$ 143.754,00 (Cento e
quarenta e trés mil setecentos e cinquenta e quatro cruzeiros)
conforme fls 11 do processo, ja o banco Réu, perante o extrato
da conta PASEP do Autor, alega que o mesmo é participante do
programa PASEP, porém com um montante inicial de de Cz$
46.832,00 (Quarenta e seis mil oitocentos e trinfta e dois
cruzeiros) conforme fls 259 do processo As conversbes das
moedas do periodo analisado foram feitas de forma adequada
conforme descreve a Lei. As taxas de juros do programa PASEP
tiveram diversas formas de serem calculadas conforme as
legislagbes, porém, em sua grande maioria, (a remuneragdo
rendimentos ou as valorizagdes das cotas), foram superiores as
da legislagdo vigente, portanto ndo houve ma gestido das cotas
do alega o Autor.Do saldo em questdo: Como existe uma
divergéncia entre os saldos iniciais das cotas do programa
PASEP, na 1° situacdo, do autor, caso seja considerado o seu
saldo como inicial, Cz$ 143.754,00 (Cento e quarenta e trés mil
setecentos e cinquenta e quatro cruzeiros) conforme fls 11 — sim
existe um saldo a ser pago de no valor de R$ 18.710,31 que
atualizados até a data atual: (janeiro/2021) chegariamos a um
montante de R$ 23.712,47 (vinte e trés mil setecentos e doze
reais e quarenta e sete centavos), Situagcdo 02 caso seja levado
em conta o Saldo inicial do banco réu Cz$ 46.832,00 (Quarenta
e seis mil oitocentos e trinta e dois cruzeiros) conforme fls 259 —
Né&o existe saldo a pagar.”

De acordo com os extratos microfilmados acostados ao Id.
9669189, anexados pelo ora apelado, teriam havido depdsitos na sua conta
PASEP desde o ano de 1981, constando um saldo inicial do valor originario
de Cz$ 143.754,00 (cento e quarenta e trés mil setecentos e cinquenta e
quatro cruzeiros), enquanto que nos extratos do apelante (Id. 9669214) o
saldo é de apenas Cz$ 46.832,00 (Quarenta e seis mil oitocentos e trinta e
dois cruzeiros) e s6 ha informacédo de movimentacgdes financeiras a partir de
agosto de 1983.



Essa divergéncia sequer foi objeto de esclarecimento ou
justificativa por parte do apelante em suas razdes recursais, ja que ele se
ateve a defender a necessidade de respeito as legislagdes vigente em cada
época, as taxas de juros aplicaveis e aos saques e creditos que teriam sido
desconsiderados, o0 que nao se observa, pelo contrario, neste aspecto o
perito consignou que o Banco demandado agiu com acerto. A diferencga tida
como devida adveio realmente do saldo inicial a menor informado pelo
Banco gestor.

Nesses termos, ndo merece qualquer reforma o julgado
objeto de apelo que considerou como devida a quantia de R$ 23.712,47
(vinte e trés mil setecentos e doze reais e quarenta e sete centavos), tendo
ainda a magistrada a quo agido com acerto ao determinar, apos a ultima
atualizagdo ocorrida em janeiro de 2021, a incidéncia de juros
remuneratorios com base na TJLP e no RLA-Resultado Liquido Adicional, se
houver, na medida em que esta em conformidade com o que prescreve o
artigo 12 da Lei n° 9.365/96 e a Resolugdo do Conselho Monetario Nacional
de n° 2.131/94.

Outrossim, n&o cabe a pretendida exclusao da condenacao
do apelante a arcar com as custas e honorarios advocaticios pelo simples
fato da parte autora ser beneficiaria da justica gratuita, tendo em vista, além
dele ndo ter sido também agraciado com este beneficio, por forga do
Principio da Causalidade e da Sucumbéncia, ele deve responder pela cota
parte em que foi sucumbente, nos termos do caput do artigo 85 do Cdodigo
de Processo Civil.

Ante o exposto, nego provimento ao apelo interposto,
mantendo a sentenca a quo por seus proprios fundamentos, pelo que majoro
os honorarios advocaticios sucumbenciais em 2% (dois por cento), na forma
como preconiza o artigo 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil.

E como voto.
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DESEMBARGADOR VIVAEDO PINHEIRO
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